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1 Vorbemerkung

Die Gemeinde Bad Essen beabsichtigt die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 89 ,Photo-
voltaik-Anlage Rabber® um die Errichtung einer Freiflachenphotovoltaikanlage unmittelbar im
Anschluss an den Gewerbestandort des ehemaligen Rabewerkes (Gemeinde Bad Essen, Be-
bauungsplan Nr. 33 ,Rabewerk Bad Essen — Linne®, Ursprungsplan 1991) durch einen Vorha-
bentrager zu ermdglichen.

Da artenschutzrechtliche Belange bei allen Bauleitplanverfahren und baurechtlichen Geneh-
migungsverfahren zu beachten sind, wird im Zuge des Bauleitplanverfahrens ein Artenschutz-
beitrag (ASB) erstellt, der hiermit zur Vorlage kommt.

2 Artenschutzbeitrag

2.1 Rechtliche Grundlagen

Die Bestimmungen des besonderen Artenschutzes werden Uber die Paragraphen 44 und 45
BNatSchG erfasst.
Der 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG listet die zu beachtenden Zugriffsverbote auf. Dort heiflt es:

,Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine
erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der
Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zerstéren.”

Nach § 44 (5), Satz 5 sind die national besonders geschiitzten Arten (und darunter fallen auch
die streng national geschitzten Arten) von den Verbotstatbestédnden bei Planungs- und Zulas-
sungsvorhaben freigestellt. Die Verbotstatbestédnde gelten demnach ausschlieRlich fir FFH-
Anhang-IV-Arten, die europaischen Vogelarten und fir Arten, die in einer Rechtsverordnung
nach 8 54 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG aufgefuhrt sind.

Nach § 44 (5), Satz 2 liegt das Verbot nach Abs. 1 Nr. 1 nicht vor, wenn sich das Tétungs- und
Verletzungsrisiko fir die betroffenen Exemplare nicht signifikant erhéht und diese Beeintrach-
tigungen durch fachlich anerkannte SchutzmafRnahmen nicht vermieden werden kdnnen.

Der Verbotstatbestand nach 8§ 44 (1) Nr. 3 ist nach Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 nur relevant, wenn die
Okologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang nicht erhalten bleibt. Gegebenenfalls lassen sich
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diese Verbote durch artenschutzrechtliche Vermeidungsmafnahmen abwenden. Dies schlief3t
die sog. ,vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen* (<-> CEF-Malinahmen gem. Europdaischer
Kommission) nach 8§ 44 (5), Satz 3 mit ein.

Koénnen die Verbotstatbestande nicht abgewendet werden (Unvermeidbarkeit von Zugriffsver-
boten), kann die nach Landesrecht zustandige Behdrde im Einzelfall Ausnahmen zulassen;
dies wird in 8§ 45 Abs.7 BNatSchG geregelt:

(7) Die fur Naturschutz und Landschaftspflege zustandigen Behdrden sowie im Fall des Verbrin-
gens aus dem Ausland das Bundesamt fiir Naturschutz kénnen von den Verboten des § 44 im Ein-
zelfall weitere Ausnahmen zulassen

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirt-
schaftlicher Schaden,

2. zum Schutz der nattrlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3. fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken die-
nende MafRRnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlie3lich der Ver-
teidigung und des Schutzes der Zivilbevélkerung, oder der maf3geblich ginstigen Auswirkungen
auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Grinden des tiberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschliellich
solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und

sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht Artikel 16

Absatz 1 der Richtlinie 92/43/EWG weiter gehende Anforderungen enthalt. Artikel 16 Absatz 3 der

Richtlinie 92/43/EWG und Artikel 9 Absatz 2 der Richtlinie 2009/147/EG sind zu beachten. Die Lan-

desregierungen konnen Ausnahmen auch allgemein durch Rechtsverordnung zulassen. Sie kbénnen

die Ermachtigung nach Satz 4 durch Rechtsverordnung auf andere Landesbehérden tbertragen.

(ebd.)

Der § 45 Abs.7 BNatSchG fihrt u.a. zu einer Vereinheitlichung der Ausnahmevoraussetzun-
gen fur europaische Vogelarten und die Anhang-IV-FFH-Arten.

Die drei grundsatzlichen Ausnahmevoraussetzungen sind:

« Offentliches Interesse / zwingende Grinde [§ 45, Abs.7, Nr. 4 und 5],

o es existieren keine zumutbaren Alternativen und

o der Erhaltungszustand der Populationen einer Art verschlechtert sich nicht.

Zum letztgenannten Punkt kdnnen im Rahmen des Ausnahmeverfahrens spezielle ,Kompen-
satorische MalRnahmen® durchgefiihrt werden. Hierbei handelt es sich um die von der Euro-
paischen Kommission vorgeschlagenen ,Compensatory Measures®, im Gegensatz zu den
sog. CEF-MalRnahmen (s.0.).

2.2 Artenschutzrechtliche Bestandsaufnahme
2.2.1 Plangebiet und Methodik

Die Flache des Plangebietes befindet sich im Stidwesten der Ortslage Rabber zwischen dem
Gewasser Hunte im Westen, der ,Buerschen Stralle” (L 83) im Osten und der Eisenbahn Witt-
lager Kreisbahn im Suden. Bei dem fur das Vorhaben in Anspruch genommenen Bereich
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handelt es sich um eine intensiv landwirtschaftlich genutzte Flache (Grinland). Das nahere
Umfeld stellt sich wie folgt dar: Unmittelbar stdlich verlauft eine Eisenbahnlinie von Westen
nach Osten. Sudlich davon befinden sich ein Gewerbebetrieb und eine Brachflache. Ostlich
wird das Plangebiet von der ,Buersche Stral’e” (Landesstral’e L 83) und Hausgéarten angren-
zender Wohngrundstiicke begrenzt. Entlang der (nord-)westlichen Plangebietsgrenze flief3t
die Hunte von Suden nach Norden. Diese wird von einem zumeist schmalen Saum aus Erlen
und Eschen (Galerie), vereinzelten Weiden und Eichen sowie teilweise auch von Gras-/Stau-
denfluren begleitet. Nordwestlich der Hunte liegt eine landwirtschaftliche Nutzflache, westlich
befinden sich eine Photovoltaik-Freiflichenanlage und ein gréRerer Gewerbe-/Industriebe-
trieb.

Detailliertere Beschreibungen und Bewertungen des Biotoptypenbestandes sind im Umwelt-
bericht (Kap. 3.2 ff und Bestandsplan der Biotoptypen) zum B-Plan ,Freiflachenphotovoltaik-
anlage Rabber“ der Gemeinde Bad Essen aufgeflihrt, auf den hiermit verwiesen wird.

Konkrete Angaben zu Pflanzen- und Tierarten der Roten Liste oder zu streng geschiitzten,
bzw. artenschutzrechtlich relevanten, Arten liegen fiir das Plangebiet nicht vor. Der Map-Ser-
ver der Nds. Umweltverwaltung stellt fir das Plangebiet und seine unmittelbar angrenzenden
Bereiche auch keine avifaunistisch oder faunistisch wertvollen Bereiche dar. Der westlich des
Plangebietes verlaufende Abschnitt der Hunte ist im Map-Server als faunistisch wertvoller Be-
reich (Gebietsnummer: 3716004; Bewertungsstand: ,Status offen”) fir die folgenden Artgrup-
pen aufgefiihrt: Fische; Eintags-, Stein-, Kocherfliegen; Schnecken, Muscheln. Konkrete Arten
aus diesen Artgruppen sind nicht benannt.

Im Vorfeld der Planung erfolgte unter Berlicksichtigung, einer Erstbegehung und den daraus
resultierenden Erkenntnissen und der bestehenden Biotoptypenausstattung eine Ableitung
des mdglicherweise vorkommenden Artgruppen-/ Artpotenzials artenschutzrechtlich
relevanter Arten (Faunapotenzialabschatzung).

2.2.2 Faunapotenzialabschéatzung

In Auswertung des Verzeichnisses besonders oder streng geschutzter Arten in Niedersach-
sen? sind fiir eine artenschutzrechtliche Beurteilung des geplanten Vorhabens grundsatzlich
folgende Arten/Artgruppen zu beriicksichtigen:

Tabelle 1: potentiell vorkommende Artgruppen auf den Flachen des Vorhabens und seiner unmittelba-
ren Umgebung, Potenzialabschétzung

Art/Gruppe Schutzstatus | Potentielles Vorkommen im Plangebiet
Saugetiere

Fledermause Anhang IV der | Habitatstrukturen mit méglichem Potenzial firr Le-
Alle Arten FFH-RL bensstatten in angrenzenden Gehdlzstrukturen

und Gebauden angrenzender Grundstiicke vor-
handen, eventuell Nutzung der Freiflachen als
Teilnahrungshabitat

1 NLWKN (Hrsg.) 2008: Verzeichnis der in Niedersachsen besonders oder streng geschiitzten Arten. INN 3/2008
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Art/Gruppe Schutzstatus | Potentielles Vorkommen im Plangebiet
Mdégliche Betroffenheit ist zu prifen

Biber Anh. IV Kein Vorkommen, fehlende Habitatausstattung

Feldhamster Anh. IV AuRerhalb des Verbreitungsgebietes (keine

Funde westlich der Weser)

Fischotter Anh. Il und IV | Kein Vorkommen zu erwarten, fehlende Hinweise
auf Vorkommen im Raum
Haselmaus Anh. IV Vorkommen nicht zu erwarten. AulRerhalb des

Verbreitungsgebietes (Range der Art), fehlende
Habitatausstattung

Européische Vogelarten

Alle Arten geschitzt, Schwer-

Vogelschutz-

Vorkommen aufgrund der Habitatausstattung in

punkt "Arten mit besonderer | richtlinie Verbindung mit der naturrdumlichen Lage zu er-
Planungsrelevanz" warten.
Mdogliche Betroffenheit ist zu prifen
Reptilien
Schlingnatter Anh. IV Bislang fehlende Nachweise im Nordwesten von
NI, fehlende Habitatausstattung im Plangebiet
Sumpfschildkréte Anh. IV Wie vor
Zauneidechse Anh. IV Fehlende Habitatausstattung im Plangebiet
Amphibien
Geburtshelferkrote Anh. IV
Rotbauchunke Anh.ll und IV
Gelbbauchunke Anh.ll und IV
Kreuzkréte Anh. IV
Wechselkrote Anh. IV . _ _
L aubirosch ANV Fehlende Habltataussftattung |m_ Plangebiet, oft
aulRerhalb der Verbreitungsgebiete
Knoblauchkrote Anh. IV
Moorfrosch Anh. IV
Springfrosch Anh. IV
Kleiner Wasserfrosch Anh. IV
Kammmolch Anh.ll und IV

Fische und Rundmauler nicht relevant, kein Gewasser im Plangebiet

Farn- und Blutenpflanzen

Kriechender Sellerie
Einfache Mondraute
Sand-Silberscharte
Froschkraut
Frauenschuh
Schierling-Wasserfenchel
Moor-Steinbrech
Vorblattloses Leinblatt
Préchtiger Dinnfarn

Anh. IV (und
teilweise Anh.

1)

Fehlende Habitatausstattung im Plangebiet.
Uberwiegend ausgestorben oder nur noch we-
nige Nachweise in Niedersachsen.

Kafer

Eremit, Juchtenkafer Osmo- Anh. IV Keine Habitatstrukturen mit Potenzial fir Lebens-
derma eremita statten vorhanden

Hirschkafer Anh. 1l Wie vor

Libellen

GrolRe Moosjungfer Anh. Il und IV
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Art/Gruppe Schutzstatus | Potentielles Vorkommen im Plangebiet

Sibirische Winterlibelle Anh. IV

Helm-Azurjungfer Anh. Il und IV

Griine Mosaikjungfer Anh. IV Keine geeigneten Fortpflanzungsgewasser im
— — Plangebiet, oft au3erhalb der Verbreitungsge-

Asiatische Keiljungfer Anh. IV biete

Ostl. Moosjungfer Anh. IV

Zierliche Moosjungfer Anh. IV

Schmetterlingsarten des Anhangs IV der FFH-RL kommen in Niedersachsen nur noch in we-
nigen (meist dstlichen) Landesteilen vor. Fir den Nachtkerzenschwarmer liegen in Nieder-
sachsen wohl mehrfache Raupenfunde vor, dauerhafte Vorkommen sind aber nicht bekannt.
Ein Vorkommen der Art wird daher im Plangebiet nicht erwartet.

Weiterhin sind einige Moose und Schnecken im Anhang Il und Anhang IV der FFH-Richtlinie
aufgefuhrt, deren Vorkommen auf den Flachen des Plangebietes nicht zu erwarten sind.

Artenschutzrechtlich relevante Heuschreckenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie kom-
men in Niedersachsen nicht vor.

Weitere Arten des Anhangs IV der FFH-RL

Zusammenfassend lasst sich feststellen, dass im Zuge der Begutachtung/ Ortsbegehung
neben den oben aufgefuhrten potenziell vorkommenden Artgruppen keine weiteren
artenschutzrechtlich relevanten Arten/ Artgruppen (Arten des Anhang IV der FFH Richtlinie)
und keine Strukturen/ Habitatbedingungen festgestellt wurden, die sich fir essentielle
Lebensstatten solcher Arten (z. B. weitere Saugetiere, Amphibien, Reptilien, Libellen,
Schmetterlinge, Kéfer oder Pflanzen) anbieten.

Fazit

Im Ergebnis der o0.a. Faunapotenzialabschatzung sowie aufgrund der Auspragung des Vorha-
benbereiches und seiner Umgebung sind artenschutzrechtlich die Artgruppen der Brutvogel,
und moglicherweise der Fledermause potenziell von dem Vorhaben betroffen und daher naher
zu betrachten.

Vor diesem Hintergrund sind in Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehorde des Land-
kreises Osnabruck im Frihjahr 2022 faunistische Kartierungen zu der Artgruppe der Brutvogel
(IPW 2022) erforderlich und durchgefiihrt worden.

Der Artenschutzbeitrag auf der Grundlage der Daten aus den faunistischen Erfassungen zu
den Brutvégeln und einer Potenzialbetroffenheitsanalyse zu den Flederm&usen wird hiermit
vorgelegt.
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2.3 Artenschutzrechtliche Wirkungsprognose
2.3.1 Vorhabenspezifische Wirkfaktoren

Die Planung hat zum Ziel, im Siedlungsrandbereich auf einer unmittelbar an der L 83 angren-
zenden landwirtschaftlichen Nutzflache die planungsrechtliche Grundlage zur Errichtung einer
Freiflachen-Photovoltaikanlage zu schaffen, weiterhin ist in einem Teilbereich entlang der
Hunte eine Flache fur MalRnahmen fur Naturschutzzwecke dargestellt. Bei Umsetzung der
Planung wird es somit zum Verlust und einer ,Umnutzung“ von einer Grunlandflache zu einer
Flache mit PV-Anlagen und Gras-/ Staudenfluren sowie ggf. neuen Gehdlzpflanzungen oder
extensiv gepflegtem Grinland kommen.

Die Nutzung (Betrieb) der 6stlich verlaufenden ,Buerschen Stral3e“ (Landesstral’e L 83 mit 60-
80 db(A)) und des westlich angrenzenden Gewerbe-/Industriebetriebes, die in weiten Berei-
chen angrenzende Wohnbebauung und die intensive Nutzung der betroffenen landwirtschaft-
lichen Nutzflache sind als Beeintrachtigung/ Vorbelastung (optische Stdrreize, Deckungs-/
Nahrungsarmut, Larm, Zerschneidung, Kollisionsgefahr) faunistischer Habitatqualitdten fir die
Brutvogelfauna einzustufen.

Generell ist zwischen bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren zu unterscheiden.

Baubedingt werden sich vortibergehend optische und akustische Storwirkungen (Licht, Larm,
Erschutterungen) durch Baumaschinen etc. auf die unmittelbare Umgebung auswirken. Neben
den direkt zu bebauenden Flachen kénnten weitere Flachen als Lagerflachen fir Baumateria-
lien etc. in Anspruch genommen werden. Konkrete Angaben liegen dazu nicht vor. Das Plan-
gebiet ist durch den Betrieb der in unmittelbarer N&he verlaufenden L 83 und der angrenzen-
den Wohngrundstuicke sowohl optisch, insbesondere aber auch akustisch bereits sehr stark
vorbelastet, faunistische Funktionsbereiche mit besonderer Bedeutung sind nicht bekannt und
auch nicht zu erwarten. Diese baubedingten Stérwirkungen werden das aktuell bestehende
Malf3 an betriebsbedingten Storfaktoren der Umgebung voraussichtlich fir artenschutzrechtlich
relevante Arten nicht wirksam tiberschreiten. Ob baubedingte Auswirkungen fur vorkommende
artenschutzrechtlich bedeutsame Arten zu erwarten sind, kann auf Grundlage von Ergebnis-
sen der speziellen faunistischen Erfassungen/ Potenzialanalysen und konkreter Betroffen-
heitsanalyse von den vorkommenden/ zu erwartenden Arten aus diesen Artgruppen geklart
werden.

Anlagebedingt wird ein Teilbereich einer landwirtschaftlichen Nutzflache in Anspruch genom-
men und entfallt. Somit gehen Bereiche verloren, die Nahrungsraum und ggf. Brutplatzange-
bote fur europaische Brutvogelarten bieten. Des Weiteren werden mit den Freiflachen Berei-
che Uberplant, die zumindest gelegentlich fir Nahrungsfliige von Flederm&usen genutzt wer-
den konnten. Mit dem Verlust von landwirtschaftlichen Nutzflachen kénnen Fortpflanzungs-/
und Ruhestétten von Brutvogelarten in Anspruch genommen werden, oder auch Tiere von
europdischen Brutvogelarten getttet werden. Besonders bedeutsame oder essentielle faunis-
tische Habitatfunktionen sind nicht bekannt. Eine wirksame erhebliche Betroffenheit von arten-
schutzrechtlich relevanten Arten oder deren Lebensstétten ist somit durch die Tétung oder die
Inanspruchnahme von Brutplatzangeboten (Fortpflanzungs-/ und Ruhestatten (Nester)) von
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europaischen Brutvogelarten durch das Beseitigen von Vegetationsstrukturen sowie eine Sto-
rung von Fledermausarten in der Folge der Anderungen der Standortbedingungen méglich.
Ob die Uberplante Grunlandflache oder seine unmittelbar angrenzenden Strukturen spezielle
Funktionen im Hinblick auf Fortpflanzungs-/ und Ruhestétten européischer Brutvogelarten
oder Fledermausarten aufweisen und welche anlagebedingten Auswirkungen zu erwarten
sind, kann auf Grundlage von Ergebnissen der speziellen faunistischen Erfassungen/ Poten-
Zialanalysen und konkreter Betroffenheitsanalyse von den vorkommenden/ zu erwartenden
Arten aus diesen Artgruppen geklart werden.

Im unmittelbaren Umgebungsbereich der geplanten PV-Freianlagen sind aktuell schon starke
Storwirkungen durch den Betrieb der unmittelbar angrenzenden L 83 BAB A 1 und der angren-
zenden Wohngrundstiicke vorhanden. Mit der Umsetzung der Planung ist betriebsbedingt mit
temporarer Erwarmung (Sonneneinstrahlung, Verlustwarme) und temporér elektromagneti-
schen Feldern zu rechnen?, zusatzlich sind selten Gerausche und Bewegung im Zuge der
Unterhaltung zu erwarten. Die Auswirkungen beschranken sich dabei auf das Solarfeld selber
und das unmittelbar angrenzende Umfeld und werden sich im Hinblick auf das Stdrpotenzial
durch die Unterhaltung nicht wesentlich von den aktuell schon bestehenden betriebsbedingten
Storwirkungen der unmittelbaren Umgebung (Vorbelastung) und der aktuellen Nutzung (Grin-
landpflege, Mahd) unterscheiden. Relevante Vorkommen von Arten, die hinsichtlich der ge-
nannten Wirkfaktoren empfindlich sind, sind nicht bekannt und aufgrund der Lage im Raum
und der damit schon bestehenden Stérwirkungen auch nicht zwingend zu erwarten. Ob es
wirksame oder erhebliche Betroffenheiten von artenschutzrechtlich relevanten Tierarten durch
den Betrieb des zukiinftigen neu entwickelten Gewerbestandortes geben kann, kann auf
Grundlage von Ergebnissen der speziellen faunistischen Erfassungen/ Potenzialanalysen und
konkreter Betroffenheitsanalyse von den vorkommenden/ zu erwartenden Arten aus diesen
Artgruppen geklart werden.

2.4 Vertiefende Prifung der Verbotstatbestande und notwendige Mal3Bhahmen
zur Vorhabensrealisierung

2.4.1 Brutvogel, Ergebnisse

Im Zuge der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 89 der Gemeinde Bad Essen, erfolgte im
Sommerhalbjahr 2022 eine Erfassung der Brutvogel (Artvorkommen, Revierfunktion, Raum-
nutzung). Im Rahmen der faunistischen Erfassung der Brutvogel konnten folgende Arten nach-
gewiesen werden (sh. IPW 2022):

Legende:
Fettdruck = ,Vogelarten mit besonderer Planungsrelevanz*® in Anlehnung an das Forschungsprogramm StraBenwesen (Leis-

tungsbeschreibungen fur faunistische Untersuchungen im Zusammenhang mit landschaftsplanerischen Fachbeitrdgen und Ar-
tenschutzbeitrag, Endbericht) des Bundesministeriums fur Verkehr, Bau und Stadtentwicklung und der Anwendung der RLBP
(Ausgabe 2011) bei StraRenbauprojekten in Niedersachsen*.

2 BFN BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ, Hrsg. (2009): Naturschutzfachliche Bewertungsmethoden von Freiland-
photovoltaikanlagen. BfN-Skripten 247. Bonn/Bad Godesberg.

3 Albrecht et al (2014): FE 02.0332/201/LRB, Leistungsbeschreibung fur faunistische Untersuchungen im Zusammenhang mit

landschaftsplanerischen Fachbeitragen und Artenschutzbeitrag, Schlussbericht

4 Entsprechend der Ausfuihrungen in diesen Hinweisen fallen hierunter Arten des Anhang | der VS-RL, Arten nach Art 4 Abs. 2

der VS-RL, Vogelarten der Roten Liste Nds. und D mit Gefahrdungsstatus 1,2,3 und G, ausgewahlite Arten des Status V sowie
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Schutz-Status:

EU-Vogelschutzrichtlinie: | = Anhang | der VSchRL; 4 = Arten nach Art. 4 der VSchRL (davon nur Rote Liste-Arten)
Bundesnaturschutzgesetz: s = streng geschiitzt nach § 7 (2) Nr. 14 BNatSchG: Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2 BNatSchG
[d.h. Bundesartenschutzverordnung]; Arten EG-ASchVO Nr. 338/97 Anhang A

Rote Listen
D; N; T = Rote Liste-Status in Deutschland RYSLAVY ET AL. (2020)°%)/ Niedersachsen/ Region Hiigel und Bergland
(NLWKN 2022°): 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = Stark gefahrdet, 3 = Gefahrdet, V = Vorwarnliste, - = Ungefahrdet

Status * (S):

R= Revierinhaber (Feststellung revieranzeigender Merkmale, welche gem. Methodenhandbuch die Einstufung als Revier
rechtfertigen; Unterscheidung nach Brutverdacht (Bv) und Brutnachweis (Bn)

B= Brutzeitfeststellung (meist nur eine Registrierung von revieranzeigenden Merkmalen und nur innerhalb des Wertungs
zeitraums in einem Habitat, welches potenziell als Revier genutzt werden kann)

G= Gastvogel (Zugvogel/ Durchziigler/ Uberflieger ohne revieranzeigende Merkmale innerhalb des Wertungszeitraums

und/oder fur welche aufgrund der Habitatausstattung im Gebiet oder im Umfeld keine Fortpflanzungsstéatten vermutet
werden; Aufenthalt meist nur zur Rast fiir wenige Tage oder Stunden im Gebiet)

N = Nahrungsgast (Beobachtung ausschlielich bei der Nahrungssuche/ Beuteflug), ohne Reviermittelpunkt im Untersu-
chungsgebiet

*die Einstufung der getatigten Registrierungen von Vogeln zum Status R/G/N/B richtet sich hauptsachlich nach der beschriebenen Definition dieser,

letztendlich entscheiden aber auch die Erfanrungswerte des Gutachters uber die Einteilung in den jeweiligen Status

Haufigkeitsklassen (H): Die Brutbestande seltener Arten und von Vogelarten mit ,besonderer Planungsrelevanz” werden quan-
titativ erfasst (Hinweise und Anzahl der Sichtungen in Spalte Bemerkungen), die Erfassung verbreiteter Arten erfolgte halbquan-
titativ und die Bestande werden folgenden Haufigkeitsklassen zugeordnet:

| 1 Revier

1] 2-3 Reviere
11l 4-7 Reviere
\% 8-20 Reviere
\% 21-50 Reviere
VI 51-150 Reviere
VIl > 150 Reviere

Bei Brutvogelarten mit besonderer Planungsrelevanz Angabe der tatsachlich vorhandenen Reviere (Bn/Bv) oder Anzahl der ma-
ximal festgestellten Individuen (G/N/B) in arabischer Zahl

Tabelle 1: Kommentierte Gesamtartenliste Avifauna

Rote Liste o=t
Artname schutz 5 : Hauflg- Bemerkungen
-status keitsklasse
D’ | N8 T
S H
Amsel - - - R (8v) Il
Blaumeise - - - R (8n) I
Buchfink - - - R (8v) Il
Buntspecht - - - R Bv) |
Dohle i ) ) N 256 Kein Brut-/ Nistplatzjm UG nachgewiesen. Mehrmali-
(koloniebriitend) ger Nachweis beim Uberflug, einmaliger Nachweis

Koloniebruter mit mehr als 5 Paaren. Zusétzlich diejenigen Vogelarten die diese Kriterien nicht erfullen, aber gemaf § 54
BNatSchG streng geschitzt sind.

5 RysLAvVY et al. (2020): Rote Liste der Brutvgel Deutschlands, 6. Fassung

6 Kruger, T. & K. Sandkihler (2021): Rote Liste der Brutvogel Niedersachsens und Bremens. In: INN 2/2022, NLWKN

7 RysLAvY et al. (2020): Rote Liste der Brutvogel Deutschlands, 6. Fassung

8 Kriiger, T. & K. Sandkuihler (2021): Rote Liste der Brutvogel Niedersachsens und Bremens. In: INN 2/2022, NLWKN
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Rote Liste oSl
Artname Schutz 5 : Hauflg- Bemerkungen
-status keitsklasse
D’ | N T
S H
auf der frisch geméhten Grunlandflache bei der Nah-
rungssuche.
Gartenbaumlaufer - - - B
Kein Brut-/ Nistplatz im UG nachgewiesen. Einmaliger
Gartengrasmicke - 3 3 B Nachweis eines singenden Individuums im westlich
angrenzenden Geholzbestand am 15.06.22
Kein Brut-/ Nistplatz im UG nachgewiesen. Einmaliger
Girlitz - 3 3 B Nachweis eines singenden Individuums im &stlich an-
grenzenden Hausgarten am 03.05.22
Gelbspotter - \Y \Y R @v) |
Kein Brut-/ Nistplatz im UG nachgewiesen. Einmaliger
Graureiher - 3 3 N 1 Nachweis eines Individuums auf der frisch gemahten
Grinlandflache bei der Nahrungssuche
Grunfink - - - R (8v) I
Kein Brut-/ Nistplatz im UG nachgewiesen. Einmaliger
Griinspecht s - - - B 1 Nachweis und Ruf im westlichen angrenzenden Ge-
hélz, danach Abflug in westliche Richtung
Haussperling - V| V] Rey I
Hausrotschwanz - - - R @Bv) I
Heckenbraunelle - - - R @®v) I
Jagdfasan - - - B
Klappergrasmiicke - - - R (Bv) I
Kleiber - - - R (Bv) |
Kohlmeise - - - R Bv) 1]
Kein Brut-/ Nistplatz im UG nachgewiesen. Einmaliger
Mausebussard s - - - N 1 Nachweis eines Individuums auf der frisch geméhten
Griinlandflache bei der Nahrungssuche
Monchsgrasmiicke - - - R Bv) Il
Rabenkréhe - - - B, N
Ringeltaube - - - R Bv) Il
Rotkehlchen - - - R (Bv) |
Singdrossel - - - R Bv) Il
Ein Brut-/ Nistplatz im UG nachgewiesen. Ein Nach-
weis einer besetzten Bruthéhle mit bettelnden Jung-
S 3 3 3 R @ ! vogeln auBerhalb der Eingriffsflache im westlich ar?—
grenzenden Gehdlzbestand
Stockente - vV |V N
Tirkentaube - - - B
Zaunkonig - - - R (8v) Il
Zilpzalp - - - R (Bv) I

Eine detaillierte Beschreibung der Erfassungsmethoden, der Ergebnisse sowie einer Diskus-
sion und Bewertung befinden sich in der Anlage ,Brutvogelkartierung” von IPW (2022).
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2.4.2 Bewertung der erhobenen Kartierdaten und Auswirkungsprognose

Wirkprognose zu ,,Brutvogelarten mit besonderer Planungsrelevanz“ (keine Art mit Sta-
tus Revierinhaber innerhalb des Plangebietes)

Dohle: Mehrmaliger Nachweis beim Uberflug und ein einmaliger Nachweis mehrerer Indivi-
duen auf der frisch geméahten Grinlandflache bei der Nahrungssuche. Mdglicherweise werden
Gebaude der angrenzenden Ortschaft Rabber oder deren Strukturen als Brutstandort der
Dohle genutzt. Die Flachen des Untersuchungsgebietes dienen der Art zur gelegentlichen
Nahrungssuche. Es wurden keine Fortpflanzungs-/ Ruhestatten der Art im Untersuchungsge-
biet oder seiner ndheren und mittleren Umgebung nachgewiesen (kein Nachweis als Revie-
rinhaber).

Die Errichtung von Solarmodulen auf einer relativ kleinen Griinlandflache wird das Nahrungs-
angebot fiir die Art Dohle im von ihr genutzten Naturraum voraussichtlich nicht relevant verrin-
gern.

Die Vogelart Dohle oder ihre Fortpflanzungs-/ Ruhestatte ist von der vorliegenden Planung
artenschutzrechtlich nicht relevant betroffen. Eine Erfullung des Tétungsverbotes nach § 44
(1) Nr. 1 BNatSchG oder die Inanspruchnahme von Fortpflanzungs-/ Ruhestétten nach § 44
(1) Nr. 3 BNatSchG kann somit ausgeschlossen werden. Eine Stérung, die sich auf den Erhal-
tungszustand der lokalen Population auswirken kénnte (8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG), wird eben-
falls ausgeschlossen.

Gartengrasmiuicke: Einmalige Registrierung in dem westlich jenseits der Hunte befindlichen
Gehodlzbestand am 15.06.2022 (Brutzeitfeststellung). Moglicherweise befindet sich ein Brut-/
Nistplatz in geeigneten Strukturen in der Umgebung des Plangebietes (Ufergehdlze, Hecken
entlang der Hunte) und/oder Teilflachen im Randbereich des Untersuchungsgebietes (Brenn-
nesselstreifen/ Gras-Staudenstreifen) dienen der Art zur gelegentlichen Nahrungssuche. Es
wurden keine Fortpflanzungs-/ Ruhestatten der Art im Untersuchungsgebiet oder seiner nahe-
ren und mittleren Umgebung nachgewiesen (kein Nachweis als Revierinhaber).

Die Errichtung von Solarmodulen auf der Grunlandflache wird keine Strukturen in Anspruch
nehmen, die sich als Brutplatz oder essentielles Nahrungshabitat fir die Art Gartengrasmiicke
eignen konnten.

Die Vogelart Gartengrasmiicke oder ihre Fortpflanzungs-/ Ruhestétte ist von der vorliegenden
Planung artenschutzrechtlich nicht relevant betroffen. Eine Erfullung des Tétungsverbotes
nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG oder die Inanspruchnahme von Fortpflanzungs-/ Ruhestatten
nach 8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG kann somit ausgeschlossen werden. Eine Stdrung, die sich auf
den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken kénnte (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG),
wird ebenfalls ausgeschlossen.

Girlitz: Einmalige Registrierung in einem 6stlich an das Plangebiet angrenzenden Hausgarten
am 03.05.2022 (Brutzeitfeststellung). Moglicherweise befindet sich ein Brut-/ Nistplatz in ge-
eigneten Strukturen in der Umgebung des Plangebietes (Hausgarten mit Laub-/ und Nadel-
baumen) und/oder Teilflachen im Randbereich des Untersuchungsgebietes (Gras-Staudenflu-
ren mit teilweise offenen Bodenbereichen) dienen der Art zur gelegentlichen Nahrungssuche.
Es wurden keine Fortpflanzungs-/ Ruhestétten der Art im Untersuchungsgebiet oder seiner
naheren und mittleren Umgebung nachgewiesen (kein Nachweis als Revierinhaber).
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Die Errichtung von Solarmodulen auf der Grunlandflache wird keine Strukturen in Anspruch
nehmen, die sich als Brutplatz oder essentielles Nahrungshabitat fur die Art Girlitz eignen
konnten.

Die Vogelart Girlitz oder ihre Fortpflanzungs-/ Ruhestétte ist von der vorliegenden Planung
artenschutzrechtlich nicht relevant betroffen. Eine Erfullung des Tétungsverbotes nach § 44
(1) Nr. 1 BNatSchG oder die Inanspruchnahme von Fortpflanzungs-/ Ruhestéatten nach § 44
(1) Nr. 3 BNatSchG kann somit ausgeschlossen werden. Eine Stérung, die sich auf den Erhal-
tungszustand der lokalen Population auswirken kénnte (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG), wird eben-
falls ausgeschlossen.

Graureiher: Einmaliger Nachweis eines Individuums auf der frisch geméhten Grinlandflache
bei der Nahrungssuche. Mdglicherweise werden Feldgehdlze der mittleren bis weiteren Um-
gebung als Brutstandort des Graureihers genutzt. Die Flachen des Untersuchungsgebietes
dienen der Art zur gelegentlichen Nahrungssuche. Es wurden keine Fortpflanzungs-/ Ruhe-
statten der Art im Untersuchungsgebiet oder seiner haheren und mittleren Umgebung nach-
gewiesen (kein Nachweis als Revierinhaber).

Die Errichtung von Solarmodulen auf einer relativ kleinen Grinlandflache wird das Nahrungs-
angebot fur die Art Graureiher im von ihm genutzten Naturraum voraussichtlich nicht relevant
verringern.

Die Vogelart Graureiher oder ihre Fortpflanzungs-/ Ruhestétte ist von der vorliegenden Pla-
nung artenschutzrechtlich nicht relevant betroffen. Eine Erfillung des Totungsverbotes nach §
44 (1) Nr. 1 BNatSchG oder die Inanspruchnahme von Fortpflanzungs-/ Ruhestéatten nach §
44 (1) Nr. 3 BNatSchG kann somit ausgeschlossen werden. Eine Stdrung, die sich auf den
Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken konnte (8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG), wird
ebenfalls ausgeschlossen.

Grinspecht: Einmaliger Nachweis und Ruf im westlich an das Plangebiet angrenzenden Ge-
holz, danach Abflug in westliche Richtung (Brutzeitfeststellung). Mdglicherweise werden éltere
Geholze in Hecken oder Feldgehdlzen der mittleren bis weiteren Umgebung als Brutstandort
des Griinspechtes genutzt. Die Flachen des Untersuchungsgebietes dienen der Art méglich-
erweise zur gelegentlichen Nahrungssuche. Es wurden keine Fortpflanzungs-/ Ruhestatten
der Art im Untersuchungsgebiet oder seiner naheren und mittleren Umgebung nachgewiesen
(kein Nachweis als Revierinhaber).

Die Errichtung von Solarmodulen auf einer relativ kleinen Griinlandflache wird das Nahrungs-
angebot fur die Art Griinspecht im von ihr genutzten Naturraum voraussichtlich nicht relevant
verringern.

Die Vogelart Grinspecht oder ihre Fortpflanzungs-/ Ruhestétte ist von der vorliegenden Pla-
nung artenschutzrechtlich nicht relevant betroffen. Eine Erflllung des Toétungsverbotes nach §
44 (1) Nr. 1 BNatSchG oder die Inanspruchnahme von Fortpflanzungs-/ Ruhestéatten nach 8
44 (1) Nr. 3 BNatSchG kann somit ausgeschlossen werden. Eine Stdorung, die sich auf den
Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken konnte (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG), wird
ebenfalls ausgeschlossen.

Mausebussard: Einmaliger Nachweis eines Individuums auf der frisch gemahten Griinland-
flache bei der Nahrungssuche. Mdglicherweise werden altere Gehdlze in Hecken oder Feld-
geholzen der mittleren bis weiteren Umgebung als Brutstandort des Mausebussards genutzt.
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Die Flachen des Untersuchungsgebietes dienen der Art zur gelegentlichen Nahrungssuche.
Es wurden keine Fortpflanzungs-/ Ruhestétten der Art im Untersuchungsgebiet oder seiner
naheren und mittleren Umgebung nachgewiesen (kein Nachweis als Revierinhaber).

Die Errichtung von Solarmodulen auf einer relativ kleinen Grinlandflache wird das Nahrungs-
angebot fur die Art Mausebussard im von ihr genutzten Naturraum voraussichtlich nicht rele-
vant verringern.

Die Vogelart Mausebussard oder ihre Fortpflanzungs-/ Ruhestéatte ist von der vorliegenden
Planung artenschutzrechtlich nicht relevant betroffen. Eine Erfullung des Tétungsverbotes
nach 8§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG oder die Inanspruchnahme von Fortpflanzungs-/ Ruhestétten
nach 8§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG kann somit ausgeschlossen werden. Eine Storung, die sich auf
den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken kdnnte (8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG),
wird ebenfalls ausgeschlossen.

Star: Es gelang ein Nachweis einer besetzten Bruthdhle mit bettelnden Jungvdgeln aul3erhalb
der Eingriffsflache im westlich an das Plangebiet angrenzenden Geholzbestand. Wahrschein-
lich existieren mehrere weitere Brut-/ Nistplatze in oder an den bestehenden Geb&auden der
angrenzenden Wohngebiete und alten Baumen der ndheren und mittleren Umgebung des
Plangebietes. Die Flachen des Untersuchungsgebietes dienen der Art moglicherweise als ge-
legentlich genutztes Nahrungshabitat ohne besondere Bedeutung fiur die Art auf. Es befindet
sich im Jahr 2022 zwar ein Nistbereich im /am angrenzenden Gehdlzbestand, dieser wird aber
nicht in Anspruch genommen. Die Fortpflanzungsstatten werden von der betroffenen Art
grundséatzlich auch nur wahrend der Fortpflanzungszeit (ca. Anfang Marz bis ca. Ende Juli)
besetzt, d. h. in Anspruch genommen, der Star ,vagabundiert” im Anschluss an die Fortpflan-
zungszeit in Schwarmen durch die Landschaft, auf der Suche nach geeigneten Nahrungsfla-
chen. Die ab Mitte Juni selbstandigen Jungvégel bilden sofort Schwarme, die sich in nahrungs-
reichen Gebieten konzentrieren.

Die Art Star britet in H6hlungen aller Art, hat ihre Nahrungshabitate aber in der Regel (in
Abhangigkeit von Nahrungsverfiigbarkeit) weiter vom Brutplatz entfernt liegen. Die Nahrungs-
suche erfolgt Uberwiegend am Boden durch Ablesen von Wirbellosen aller Art in weichem
Boden. Haufig erfolgt die Nahrungssuche in engem Kontakt zu weidenden Saugern, die auch
gerne als Sitzwarten genutzt werden. Daneben sucht der Star auch in héherer Vegetation nach
Nahrung, liest dort Raupen und andere Wirbellose ab oder hackt an Frichten. Fluginsekten
werden von einer Warte aus angejagt, bei Massenauftreten auch im ausdauernden Flug er-
beutet. Nahrungsflachen werden nicht verteidigt und gemeinsam genutzt. Die Freiflachen des
Plangebietes weisen diesbeziglich lediglich allgemeine Wertigkeiten als Nahrungshabitat fur
die Art auf. Die Auspragungen entsprechender Agrarflachen der nédheren und mittleren Umge-
bung des Planbereiches im Naturraum weisen ebenfalls entsprechende, bzw. bessere Quali-
taten als Nahrungshabitate auf.

Die Errichtung von Solarmodulen auf der dafiir vorgesehenen Griunlandflache wird keine
Strukturen in Anspruch nehmen, die sich als Brutplatz oder essentielles Nahrungshabitat fur
die Art Star eignen kdnnten. Die Strukturen der Solarmodule und der Betrieb derselben stellen
fur die Art Star keine relevanten Storfaktoren bzw. Stérwirkung dar.

Die Vogelart Star oder ihre Fortpflanzungs-/ Ruhestatte ist von der vorliegenden Planung ar-
tenschutzrechtlich nicht relevant betroffen. Eine Erfillung des Tétungsverbotes nach § 44 (1)
Nr. 1 BNatSchG oder die Inanspruchnahme von Fortpflanzungs-/ Ruhestatten nach § 44 (1)
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Nr. 3 BNatSchG kann somit ausgeschlossen werden. Eine Storung, die sich auf den Erhal-
tungszustand der lokalen Population auswirken konnte (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG), wird eben-
falls ausgeschlossen.

Fazit: Eine Verletzung oder Totung von Individuen (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) oder eine
direkte Inanspruchnahme bzw. Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr.
2 BNatSchG), oder eine Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) sind durch die Umsetzung der Planung fur die im
Jahr 2022 nachgewiesenen Arten mit besonderer Planungsrelevanz: Dohle, Gartengrasmiui-
cke, Girlitz, Graureiher, Grinspecht, Mausebussard und Star somit nicht zu erwarten. Die Er-
fullung von Verbotstatbestédnden nach § 44 (1) Nr. 1-3 BNatSchG tritt nicht ein. Eine weitere,
vertiefte Betrachtung oder spezielle Malnahmen sind fir diese Arten somit nicht erforderlich.

Wirkprognose zu ,,Brutvogelarten mit allgemeiner Planungsrelevanz® (Revierinhaber)

Bei den im Geltungsbereich des Plangebietes und seiner unmittelbaren Umgebung nachge-
wiesenen Arten ,allgemeiner Planungsrelevanz®: Amsel, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht,
Gelbspdtter, Grunfink, Hausrotschwanz, Haussperling, Heckenbraunelle, Klappergras-
mucke, Kleiber, Kohlmeise, Ménchsgrasmiicke, Ringeltaube, Rotkehlchen, Singdros-
sel, Star, Zaunkdnig und Zilpzalp, kann davon ausgegangen werden, dass das Planvorha-
ben zu keinen populationsrelevanten Auswirkungen fuhren wird und die Erflillung artenschutz-
rechtlicher Verbotstatbestande nicht zu erwarten ist. Da sich im Plangebiet (Eingriffsflache)
selbst keine Gehdlzstrukturen befinden, ist grundsatzlich davon auszugehen, dass die Uber-
plante Flachen von fast allen der benannten Arten maximal gelegentlich zur Nahrungssuche
genutzt werden kénnen und sich die Brutstandorte (Fortpflanzungs- und Ruhestétten) dieser
Arten aul3erhalb der Eingriffsflache in den benachbarten Strukturen befinden. Nahrungs- und
Jagdbereiche unterliegen nicht dem Verbot des § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG, es sei denn, die
Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten entféllt durch die Beschadigung der Nahrungs-
oder Jagdbereiche. Dies ist bei den benannten Arten aufgrund ihrer Autdkologie in Verbindung
mit der geringen GroRRe der Uberplanten Flache, ihrer Biotopausstattung/ Nutzung, der beste-
henden Vorbelastung und der Lage im Raum nicht zu erwarten. Beeintréchtigungen durch
mogliche zusatzliche betriebsbedingte Wirkungen sind fir die vorliegende Planung im Hinblick
auf die Vogel ebenfalls als nicht erheblich (und somit als nicht relevant) einzuschétzen, da die
betriebsbedingten Projektwirkungen der vorgesehenen Planung das bisherige Maf3 an Stor-
wirkungen im Hinblick auf Art, Umfang und Intensitat nicht wesentlich tberschreiten und keine
Tierlebensrdume besonderer Bedeutung unmittelbar in Anspruch genommen werden. Weiter-
hin konnte im Rahmen eines Forschungsvorhabens des BFN (2009) eine Nutzung von Freifla-
chen-Photovoltaikanlagen durch zahlreiche Arten nachgewiesen werden.

Die im Geltungsbereich und der Umgebung des Plangebietes zu erwartenden Brutvogelarten
mit ,allgemeiner Planungsrelevanz® oder ihre Fortpflanzungs-/ Ruhestétten sind somit von der
Umsetzung der vorliegenden Planung im Hinblick auf eine mdgliche Erfullung artenschutz-
rechtlicher Verbotstatbestande nicht betroffen.
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Vorsorglich gilt fur die moglicherweise vorkommenden Arten mit allgemeiner Planungsrele-
vanz und somit hier nicht Art flr Art betrachteten Vogelarten: Eine direkte Verletzung, Tétung,
oder Stérung der Individuen oder Entnahme ihrer Entwicklungsformen sowie eine Stdrung
wahrend der Fortpflanzungs-, bzw. Aufzuchtzeit im Plangebiet kann dadurch sicher ausge-
schlossen werden, dass diejenigen Bau- und ErschlieBungsmafinahmen (Beseitigung sonsti-
ger Vegetationsstrukturen), die zu einer Entfernung aller Brutméglichkeiten und damit zu Er-
fullung mdoglicher artenschutzrechtlicher Tatbesténde fihrt, nach Abschluss der Brutsaison
und vor Beginn der neuen Brutsaison (also zwischen 01. August und 28./29. Februar) durch-
gefuihrt werden. Entsprechende Hinweise sind hierzu im Bebauungsplan vorzusehen.

Fazit:

Unter Berlcksichtigung von Bauzeitenfenster bei der Baufeldraumung (auf3erhalb der Brut-
zeit) werden die Verbotstatbestdnde des besonderen Artenschutzes nach § 44 (1-3)
BNatSchG fur Arten aus der Gruppe der Brutvogel nach derzeitigem Kenntnisstand nicht er-
fallt.

2.4.3 Flederméause, Potenzialanalyse

Potentiell ist das Vorkommen folgender Arten aufgrund der ,landschaftlichen Gegebenheiten®
im Umgebungsbereich des Plangebietes (Plangebiet, angrenzende Hecken und landwirt-
schaftliche Nutzflachen) moglich:

Tabelle 2: potenziell vorkommende Fledermausarten (beispielhaft und nicht vollstandig)

Rote Liste | Rote Liste | Potentieller Status im Plangebiet, bzw. sei-

e EtEs Nds.® D ner naheren Umgebung

Kulturfolger, Quartiere in Gebauden, ggf.

3 (-
Zwergfledermaus ) Teilnahrungshabitat

Typische Baumfledermaus, Quartiere so-
GroRer Abendsegler 2 \Y wohl in Baumen als auch in Geb&uden oder
Késten ggf. Teilnahrungshabitat

Quartiere in Gebauden, ggf. Teilnahrungs-

Breitfligelfledermaus 2 G habitat

Waldfledermaus mit Bindung an strukturrei-
Rauhautfledermaus 2 - che Walder mit Kleingewéssern, ggf. Teil-

nahrungshabitat

Waldfledermaus, Quartiere in Baumhohlen,
Kleiner Abendsegler 1 D gof. auch in Fledermauskéasten ggf. Teilnah-

rungshabitat

Rote Liste: - = ungeféahrdet, 3 = gefahrdet, 2 = stark geféhrdet, 1 = vom Aussterben bedroht, G = Gefahrdung unbekannten
Ausmalies, D = Daten unzureichend

*Angaben in Klammern geben die erwartete Einstufung der neuen Roten Liste wieder

Erhaltungszustand: x = unbekannt, g = giinstig, u = unzureichend, s = schlecht

Im Ergebnis einer einmaligen Ortsbegehung®® und der daraus erfolgten fachlichen Einschéat-
zung lasst sich folgendes festhalten:

° Rote Liste Angaben aus NLWKN (Hrsg) 2010: Vollgzugshinweise zum Schutz von Saugetierarten in Nieder-
sachsen, Teil 3. Hannover , unveroff.
10 Ortsbegehung zur Abschatzung der faunistischen Lebensraumpotenziale am 23.11.2021
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Der Bereich der landwirtschaftlichen Nutzflache (Grunlandflache) kénnte aufgrund der randli-
chen Lage von Gehdlzen eventuell zu bestimmten Jahreszeiten eine Funktion als Teilnah-
rungshabitat fur Fledermausarten haben, dieses wird aber keine besondere Bedeutung auf-
weisen, da es sich nur um einen sehr kleinen Bereich im sehr grof3en Funktionsraum einer
Kolonie handeln kann, der in der Regel mehrere Quadratkilometer umfasst.

Auf den betroffenen Flachen des B-Planes und seiner direkt angrenzenden Flachen ist somit
eine gelegentliche Jagdnutzung durch (vornehmlich) die Breitfledermaus und die Zwergfleder-
maus, ggf. auch der Abendseglerarten und weiterer Arten méglich, bzw. zu erwarten. Diese
Arten nutzen als Jagdgebiete u. a. auch Garten und Parks sowie strukturreiche Landschaft-
raume. Die Auspragung des Plangebietes bietet diesen Arten aber mit hoher Wahrscheinlich-
keit kein geeignetes Nahrungsbiotop mit besonderer Bedeutung.

2.4.4 Bewertung der Ergebnisse der Potenzialanalyse und
Auswirkungsprognose

Nahrungs- und Jagdbereiche sowie Leitstrukturen unterliegen nicht dem Verbot des § 44 (1)
Nr. 3 BNatSchG, es sei denn, die Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten entfallt durch
die Beschadigung der Nahrungs- oder Jagdbereiche!!. Dieses ist bei der vorliegenden Pla-
nung nach derzeitigem Kenntnisstand nicht der Fall, die Nahrungsflachen weisen nach derzei-
tiger Einschatzung keine essentielle Bedeutung auf. Eine mogliche Nutzung der randlichen
Bereiche im Ubergang zu den vorhandenen angrenzenden Geholzen oder Garten kann auch
trotz der vorgesehenen Errichtung von Solarmodulen weiterhin stattfinden, da die bestehen-
den Gehdlze und Gartenflachen nicht in Anspruch genommen werden und zu den Strukturen
ein ausreichender Abstand der Module gehalten wird. Eine Beeintréachtigung der Arten durch
die Planung ist unter diesen Aspekten ebenfalls nicht zu erwarten.

Die Suche nach potentiellen Quartierstrukturen im Geltungsbereich des Bebauungsplanes
ergab, dass sich weder Gebaude, noch &ltere Gehdlze mit potenziellen Quartierstrukturen
(Fortpflanzungs-/ und Ruhestéatten im Sinne des § 44 BNatSchG) innerhalb des von der Pla-
nung befindlichen Bereichs (Eingriffsbereich) befinden.

Potenziell vorkommende Fledermausarten oder ihre Fortpflanzungs-/ Ruhestatte sind von der
vorliegenden Planung somit artenschutzrechtlich nicht betroffen. Eine Erfillung des Totungs-
verbotes nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG kann somit ausgeschlossen werden. Eine Stérung,
die sich auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken konnte (8§ 44 (1) Nr. 2
BNatSchG), wird ebenfalls ausgeschlossen. Die Erfullung artenschutzrechtlicher Verbotstat-
bestande durch die Umsetzung der vorgesehenen Planung ist somit insgesamt nicht zu erwar-
ten, weitergehende Prifschritte oder spezielle artenschutzrechtliche Vermeidungs-/ bzw.- vor-
gezogene AusgleichsmalRnahem Mal3nahmen sind fiir die Artgruppe der Fledermause nicht
erforderlich.

Fazit:
Da weder Quartiere noch essentielle Nahrungsrdume/ Habitatstrukturen von Flederm&usen im
Plangebiet vorhanden sind und somit solche durch die Umsetzung des Planvorhabens nicht

11 Landerarbeitsgemeinschaft Naturschutz (2010): Hinweise zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des
Bundesnaturschutzgesetzes.
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in  Anspruch genommen werden, werden die Verbotstatbestdnde des besonderen
Artenschutzes nach § 44 (1) Nr. 1-3 BNatSchG fur Arten aus der Gruppe der Flederméuse
nach derzeitigem Kenntnisstand nicht erfiillt. Eine weitergehende vertiefte Prifung fir Arten
aus  dieser  Artgruppe oder  spezielle  Vermeidungs- oder  vorgezogene
KompensationsmalRnhahmen (CEF-MalRnahmen) sind daher fur die Artgruppe der
Flederm&use nicht erforderlich.

2.5 Zusammenfassung - Notwendige MalBnahmen zur Vorhabensrealisierung

Im Plangebiet ist das Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Tierarten aus der Artgruppe
der Brutvogel nachgewiesen und der Fledermause moglich. Es sind die artenschutzrechtlichen
Bestimmungen der 8§ 44 des BNatSchG durch den Bauherren zu beachten, diese gelten un-
mittelbar und unabhangig vom Satzungsbeschluss im Sinne der Bauleitplanung auch fir alle
nachgeschalteten Genehmigungsebenen (also auch fir Bauherren bei Bauantrag). Hinsicht-
lich der Berlicksichtigung des Artenschutzes ist festzuhalten, dass unter Berticksichtigung aller
vorhandenen Daten nach aktueller Einschatzung und unter Beachtung der folgenden Mal3-
nahmen die Erflillung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande des § 44 (1) BNatSchG nicht
zu erwarten ist und somit kein Ausnahmeverfahren erforderlich wird.

¢ Baufeldraumung: Diejenigen Bau- und ErschlieBungsmafnahmen (Beseitigung von
Vegetationsstrukturen, Abschieben von vegetationsbedecktem Oberboden), die zu ei-
ner Entfernung aller Brutmoéglichkeiten und damit zu Erflllung mdéglicher artenschutz-
rechtlicher Tatbestande fihren kénnen, missen nach Abschluss der Brutsaison und
vor Beginn der neuen Brutsaison der Vogel (also zwischen 01. August und 01. Marz)
stattfinden. Sollte die Beseitigung von Vegetationsstrukturen, das Abschieben von ve-
getationshedecktem Oberboden aufRerhalb des genannten Zeitraumes erforderlich
sein, sind unmittelbar vor dem Eingriff diese Bereiche/ Strukturen durch eine fachkun-
dige Person (z. B. Umweltbaubegleitung) auf ein Vorkommen von aktuell besetzten
Vogelnestern zu Uberprifen. Von der Bauzeitenbeschrankung kann abgesehen wer-
den, wenn durch die Uberprufung der fachkundigen Person festgestellt wird, dass
keine Beeintrachtigungen europaischer Vogelarten durch die Baufeldrdumung zu be-
furchten sind. Beim Feststellen von aktuell besetzten Vogelnestern ist die Untere Na-
turschutzbehodrde zu benachrichtigen und das weitere Vorgehen abzustimmen. Ent-
sprechende Hinweise sind hierzu im Bebauungsplan vorzusehen.
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